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А. ОЛАРЪ 

Профсссоръ Сорбонны 



ПРЕДИСЛОВІЕ. 



имя Альфонса Олара хорошо извѣстно русскому чи- 
тателю Его сочиненія - не всѣ, конечно, но главнѣйшія 

павно переведены на русскій языкъ и пользовались 
— давно " С Р С " рпгсіи не только среди истори- 

с,1^ъ въ своихъ работах. 
ГУчені ГГ^олкованіемь французской револ»- 

ая и въ широкой ^дг^гя^ 

Русская интеллигенщя всегда проявлял 
„„« напряженный интересъ и влечете къ собьтямъ 

^гТпамТфранцузсной революціи; этотъ повышен- 
и Ф и ^Р ам \ Ф ^""; нял ся „е одними «историческими» 
вый интересъ объяснялся не интеллигент- 
качествами славной французской эпохи, въ ^нтелли 
«омъ «культѣ» Революціонной исторш нссомйнно жп 
ли мотивы политические, извѣстны я о тр. *ешя р 
и тпадицій русскаго освободнтельнаго движенія. ірі 
„ы А ОлараУпоэтому, получили въ 

„. тт а ттйко за предѣлами научнаго *ч>>і<* 
пространств, далеко 

историковъ и государствовѣдовъ. папнЖ скомъ 
Въ 1886 году Альфонсъ «^««^"^Х 
университет* кафедру исторш ФР прп . 

За это ™ изъ окруженной 

знанію, перенесъ изуче. ш Р легенды въ научную 
политическими страстями^ °^ ла "";™ аучная заслуга 

область объективж^ -«^ и ; ^ь, что будучи 
А. Олара заключается , прежде всего , в хпа _ 

пламеннымъ республиканцемъ и и» е " еСЫ ™ Ъ ъ 
нителемъ завѣтовъ французской революцш - тВД 
чалъ событія зтой эпохи, какь ученый, «еагграстно во 
всеоружіи историческаго знанія и критики. Онь 



мант* тшші тл* декуютгг^гь; 



«инии тр< цѣн*гМіші« документы 



ѵ амѣггѣ с* 



наука 

тѣ «ГШ явухь мяѣчітвлышл л* 
актяяяо* учяегіе з* 



ча револкщія, — 

. . ;• Т НОЙ рабо- 



ностн пере- 



я. 



и. яеурналіи тъ. 
щдеологъ решу 
ікь принципа въ 
въ взу^гяія рсволкѵти — лишь учсні 
строго ваучнымъ мстозамъ. 
Недостаток* мѣсга лишает* меня воза 
вазоны я работы Олжра . Налом» 
Оиъ гобрахѵ я олубдя коваль документ* 
клуба, акт Комитета Обшественнаго О 
шсктя — «Парижъ во время термидорщ 
и лцині ицііаі (5 томовък «Парижа при 
(4 тома), «Париж* при Іімперін», «Мемуары Шометта», 
«Рейнская федерашя*, трявадцатитокное собран іе *Ье* 
огіфпеа Шріотаіісше* бе Іа $иегте 1870-71 (совчѣстно 
Э. Буржуа и Ж, Реинакомъ) ■ мм, др. Нзъ его исторн- 
трудовъ напомню трехтомное «Ораторы револкн 
цнв> (рус- пер.)» изяъстная * Политическая исторія Фран- 
цузской реиолюиін* (рус пер.; поел, франц. изд. — 1922г.) 
■ЩиЩП рилгтмті и культъ Высшаго Сушества*; восьмн- 
+К 1т п *г* еі Зесоп5 $иг 1а КеѵоІиІІоп Ргаясаі&е», 
веѣжь сколько ннбудь интересовавшимся 
аяохов революціи, и ми. др. Но въ задачи этого кратиаго 
ііредисдовія не входить ни полная библіографія, ни на- 
учная характеристика трудовь Олара. 

Прежде чѣмъ перейти къ «Теорія насилія*, которая 
вредназаачается авторомъ для русскаго читателя, — 
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на отношеаі* знаменіггаго Фр* 

кѵ Роса** .. 

А повторять о горячихъ 

дать ^** от *^" ѵ иарадлгоиъ ~ — — 



го 



імдитѵ 

івь челові 
кія ястор 

» всѣмъ пмлоигь и рад 
п. членовь Е 



:па И 



рать и реслчѵ 
инѣтствовалъ р: 
гнынгь соч 
Вь маѣ 



ггь 



ре- 



Ѵоир* напвсл* *Шсьмо 
Въ этой статьѣ (перс* 



авителъства 
5^днон Рос- 
ши на руоввій языкь. 

с***-"" '^івоЯ брошюрой, во, кажется, »~_Р^; 
вздаяяо* * „ г, „і. і п л — \ Оларъ горячо оривѣт- 

къ защитѣ отечества: вспоминая Кошггетъ Об- 
шествепиаго Спасен! я, онъ рекомендовалъ желѣзнуто 
революціоннлто цевтрализадаю, хотя бы въ будущемъ 
амѣлись вь виду самыя широк і я федеративный начала; 
клеймя самодержавіе, клеймя щшастію, А. Оларъ на- 
помииалъ, что ♦контръ-революція , это эгоиэмъ^ ^то под- 
лость, отсутствие любви къ народу», указывая, что нуж- 
на «революція любви, а не ненависти*, н пророчески нре- 
лупреждаль русскій народъ *не обезчестптъ свою р е во- 
лю цію любви дѣлами слѣпой ненависти*. 

Теперь, черезъ шесть лѣть русской революцін. по- 
сте «слѣпон непависти,» совѣтскаго террора н граждан- 
ской войны, къ «аѣламъ слѣпой ненависти^ возвращает- 
ся А. Оларъ въ своей новой работѣ — «Теорія насилін». 
На недавно состоявшемся очередномъ конгрессѣ уче- 
ныхьобществъ въ Парижѣ нсториігъ французской револю- 
ции произнесъ рѣчь «Теорія насилія и французская ре- 
волюція». Эта рѣчь, это новое изслѣдованіе француз- 
скаго ученаго не только выразительный кокспектъ по* 
литической ндеологіи Революдіи; эта рѣчь прямо на- 



. п ри»*ѣко 



посредством!, и иь 

инѣкл. или дтааіурм 



фотквь «теоріи наоилій*. которую *русскі© 
п*т\ліоии>п*і>ы прославили и применили* 
"'"Ащрѵ щчназнесь рѣчь о той теорін ипгилін, которую 
в* Моѵки* хотеть подкрѣиихь исторнчоі ктш нричЬри- 
чіі Францу л;лго террора. Та кинь образомъ, рѣчь зна- 
менитого историка, нвдяющагооі нмъсгѣ съ тѣмъ идео- 
логом* французская демократиям л, — касаясь нилеиіп 
м идей мпнувншхъ» — вырастает* въ иѣ которую поли- 
тическую программу; Оларь .«анлсачи.чь наснліе, іл:ів- 
нычгь образом*, потому, — что Москва, практикующая 
террор* н нденліе . пытается оправдать кровь Че-ка тер- 
рором* Конвента. 

Рѣчь Олара пріобр -ьтлеть для руеекаго читателя осо- 
бое, современное, волнующее ѵоіачекіе, — ея тема, ея 
авторитетный автор*, моменть си і:роиэнесенія, — все въ 
ко л * злободневно* и близко. 

Вот* почему д нам сип пай фрлнцуэскій историк*, — 
окяэывающій мнѣ честь руководительство мі. кѣноторых* 
моих* работ*, — по моей просьб*, согласился падать по 
русски «Теорію насилія», предоставив* рукопись своей 
рѣчи еще до лоявлслін ея во французской печати, и 
снабдив* ее столь характерным* обращением*, свиде- 
тельствующим* об* искренних* епмиатіяхъ А, Олара 
къ русскому аса роду, къ русской демократ! и, 

Въ своей новой работѣ А. Оларъ, прежде всего, от- 
казывается видѣть среди Екпкдеіі французской р сполю - 
ціл идеологов* иаснлія, теоретиков* террора. Кромѣ 
отдѣльлых* и мало вліятсльныхъ фанатиков*, одинъ 
лишь Марать может* быть назван* подлинным* теоре- 
тиком* насилія. Но въ этом* смьіслѣ Марать оы;п. оди- 
нок*, «въ Конвентѣ не было маратистов*». Нультъ Ма- 
рата , распространенный ітслѣ его убінства, опирался на 
натріотизм* убитаго революционера, а не на его крово- 
жадность. Ссылаясь на факты и документы, А. Оларъ 
доказывает*, что кинжалъ Шарлотты Корде очисгшілъ 
образ* Марата. «Тсоріи» же Марата остались Оезъ шко- 
лы, безъ послѣдователеЛ. 

*НасилІе и диктатура», — пишет* А. Оларъ, <пе- 
отдѣлимы, и насиліе, если оно успѣшио примѣиено, мо- 




пѵп- Діѵ (Ѵ . цітлтоль до 

^ии Ге.*Р«"..ь ^ ь Шт орвТ оровъ, »« пе- 



ВРЗ 
с 

аы 




идп1 сь рейс, * М имъ слѣпымъ соііротив. 

РСЛОЛ.ШЮ 

лГа д > той піы, пока рсакція »* качала борьбы, _ 



рево поціп была проникнута лшбот.ымъ нѣжнымъ, стрем- 
енем* утвердить братство и слободу одними лишь мир- 
и/.мітспсіствамн. Вспоминая фразу Мишлс о праадішкѣ 



Оларъ свидѣ- 



ными средствами. 

Федерации «Оіеи Гит. ѵізіЫе сп 1790», 
тельствустъ, что въ этотъ періодъ богъ революции былъ 
богом* мира, а не богомъ иасилія. 

Наконец*, алторъ переходить къ самому трагическо- 
му псріоду ревояюціи — къ террору. «Терроръ былъ ре- 
зультатом* войны, пишетъ Оларъ, — это мпѣніе доста- 
точно нввѢстно,.. Ио я хочу отмѣтить, что въ нашей ре- 
волюции всегда, даже среди самыхъ грубыхъ насилій — 
жиль духъ законности». 

Эту «законность» авторъ видитъ, — какъ и въ преды- 
дущихъ своихъ изпѣстныхъ работахъ, — въ идеѣ «народ- 
наго суверенитета», въ «общей волѣ». 

Вожди релолюціи были, главнымъобразомъ, юристы, 
и они придали закономѣрный характеръ самой идеѣ ша- 
роднаго бунта», легализовавъ сопротивленіе пасилію, 
подведя иодъ революціонный насильственный фактъ за- 
коломѣрную «легальную идею». Этой легальностью, по 
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И* Мр*Ьѵр*іт*ѵ мо ммм юйв НШ *мя#. Диц кді 

а*«#>м XVI лр<лст*о»ггум Ольру *,і#гм*«ф* 

*кмп. она «ммым фоомдоіромімм, шмъ «дмомъ». 

То**» та»» іі »о іхоиткні, рсічмдл 

ямргмм шрлть ««чшт, ітр>»идмля «м(**> 
ТТМ шіШ* ріли)іи*ы>*м си г« |ф*гл.«м лр*4ти1*г?1 

м» «лмрѵ е^ялямдь» что пмсмліе, мпфкгодяим ли 
дммім ыш*ім про**, ум Ы то хя* р*ф)е*мі« ті 

а ?го мм ммгмствм ішм.ііА, чп* учить #ІѴм 
- ІСммміпѵмм»* и*А*шшшш*іц оріммммв <м*ил. і 
■МММ іЫрітъ гшдотшт, 10 ЛДКХЬ <ХДІ 
пр<гтт>«гіі мр&іммі ммоидъ <р>*ммі 
ѴГМ#Ъ иг>штгг>а1 <ъ * дню «т> іѵ о цп 
•Сджыькмлпги* ск умастил* ля іміич/ммдспшх 
і«лл« і > * мимш 



I и I* Л ГО, 



VII 



|»ОМ 



С* МП^. 



мі*н Г 
И г 



М* 6с^ДО*ХИбС1М, КАКѴ 



ЯГО «юмѵ ггрммфрм Імі Мч**<л»-тѵ ио;иг»г *т»> 
ИМ**. "ЛѵгД ом к іг»л»ь алч дмѣ Сум- 



И .і і 



1 И»1 1 я 



М «сОвд 



ЛМ»'І «іур**, 
«/Л^ММІІМТСЯ 
лм*< л РООМ 



щщгм іЫ Мярмтм с мм 
штяпШ ппі п1ц»міті іііі - І»о 

VI» ДММНШѴ ДО мюкргіѵ — С>Д#{М 



}/>Ь>КЛ*МѴ — * МЪ іПРІ Г О ДММЦѣ ЯГ* 

ШЛ9 мичялгя <ы 0*$омгь млм п>*фі 

4Х»М|Г%. лмдофшмъ <Г*0М1 [іѴіЬ г^м> мм*, мі 

«іі дмѵгягуря намхш. Амтмсъ. п яішгііііі і 



II 



00)МЧѴ Мі 



6и- 



{»>ЛІМГ>М»*Ѵ »м. Иг?о- 



мчіьссмш, птри* дорогм 
роолм>иіоік/іѵг* # у, <> Ск 

Н і;щ)МКМ ргмо.иміім* о}^ммтш 
4#смммі» >"гмгрімл€«ист - прміжямкт шмуторша 

т^іі^мѵ. }*м*?м>дуи»« А. < 
мо <*л шмл% ъ т ш*ѣ сі Сод 

МІ ОО^МДМІЬ «ММ.ШМІ МѴУСф* 

\ ., * і ,., .„4,4/. «• {ммтггрімй ^кц»мті ^ѵ>им> ч ХМ4 
^ ѵ мыггѣ сммс бсаім г«^»>» »г*у *чэи*г м^мм м* 

гддигосш», I Імпуомгму ОТіІ стр<»(м мгн%*>шэс<»> МММ 
ммтмя »Шмѵ Мморі>сомі>; іи> п^дс»сглтоѵѵ мъѵтд іюмм 

нмм Л М ЦМЛ »# И і Я Г«*р|м ОЛАрА. 

;ілм р 4 ѵ«ю/і чмгмггяя мАглнди Л 

А дпо ушутмцй 

р*Лтѣ нооФмлширомтѵ с% <*^шмпе«ціімм« Его іе 

бо|кчк,ігу , м|1 % ,,, ЛУ ат<ліглм ^ ж 
>ттычки\ъ ѵ&^льгі. тщ>ьп>. сдм іммімсмі 

ИНІ М*КМ і : «14 \ пгі, г ц ^щіц ціп 

СЭДх/тм 



ИМ УЧИ 



*1М4*9 У ь 



1 ■ > 

I I • 



І'ТЪ 



л-еорію илсѵлія*' нлсймя иагилігг и диктатуру Мара* 
іі ПонйПлрта, череаъ голоиы дѣятелей далекаю чннув- 



ШПГв, онъ брогяг-л. «'^ ОСуждЧт ім»<:тим-ѵ. Чопгии, 

ііі. іігоуь н і юрико -гранит? л.нг.ю, осуждсніи совѣт- 
гкижі- 'р>ч 1 р' "<МШ«имцро»1* большее соврі-меи- 
Ной и нравственно-полвтичвсиой ;шаяевк иыстунленім 
.шамсиктаго фршщуккаго историка- 



Прио.-доц, В. С. Мнркинъ-Гецевнчъ. 



Предисловіе автора къ русскому 

изданію. 



Я с!, величайшей радостью даль свое 
согласіе на русскій переводъ моей рѣчи 
о насиліи и Французской Револющи, Это 
отнюдь не полемическое произведете ; 
это — научная работа. 

Да будетъ мнѣ позволено, въ связи 
съ этимъ переводомъ, сказать, что я, 
какъ гражданину какъ демокрагь, яв- 
ляюсь искреннимъ другомъ великаго рус- 
скаго народа, призваннаго сыграть круп 
ную роль иъ исторіи человѣчества. 

А. ОЛАРЪ. 

Нарижъ, 3 іюня 192З, 



"*ШД*г/##* # А. <Р/^ < , '•'•у*Ч і ГОѴ^^Нч. 

^•ч1*У< /г /^м^\^ ^а%ч* и #1^ 



Тсорія насилін и Французская 

ІѴиолищія, 



Рѣчь, щроіШіФСшннйШ нй Конмречп, Уненытсъ ОбщФствъ 

шь Сербом нѣ Л апргъАЯ Ійвв;,*} 



М и л ос г и п і : г Г ос у д а р и , 

Пользуясь привнллегіей, сшшиоі со старостью» 
я инѣю честь уже агорой рлэь произносить траднці- 
омкую рѣчь на Конгресс* Ученых* Обтает. Дам» 
ішть три года тому нааажь, вѵ ?томь же помѣщеніи, 
я говори ль о метожѣ ?нѵч современной 
Теперь я хочу попытаться приложить этоть не теть 
кь весьма важному вопросу общей мсторін Франдіи. — 
наложить теорію насмдія въ свлэаі сь Французской 
ВеволюшеЙ* 

Сь теченіевгь врвввми сгаааяась теорія нааідія, 
погорая, мало по мал у. авъ акнгѵ перлит «*> умы* 

2^же во Франти, а 

р :| юиерь г-.е гоаішо эезееянчндм» но щ 

ка дѣлѣ. Согласно втой теюрім. 

обввестао. Эта теорія Вфтвщут на вх^вш- 

•) Персаохь сь рукощкм А. В 

— П — 




ИЗ 



яг;:: Я аекументазгь 



"весну н<?Пра- 



стоящее время 



къ наснлію. 



тс нк было «мштаческол лмсс ; 
нахъ го х к&иежхгь доказать к 
сальность такого взгляда. 

Раньше всего, я не нахожу кт 
ИМІ гнзѣ. *^*ь ее выражають і 
была господствуй -.ііей или хсг^. . : 
во Французской Ваволгси.н. 

Бош ив считать шшт и б; 
аббата Ру» Варде. Лектора, чьи п: 
бъ Парижѣ. во время террор.; :•>-•_• ю Зй 

лимость системы. - среди • ревѴ-оцю- 

одному лишь Марату мо*. -о моему, припи- 
сать нзвѣстную теорію насилія. 

Овъ> мсмшѣнно. керѣдко возводила убійство и 
щйггатуру зь систему» хотя бы бъ систему временную. 
Уже въ октябрѣ 1789 года онь провозглашаетъ 
гическя единственнымъ путемъ прогресса то, что 
ояъ называете «народнымъ возстаніемъ», непрестан- 
«эобновляющимся* Народъ можетъ освободиться 
лишь «заставнвъ своихъ угнетателей захлебнуться въ 
лхъ собственной кровиік Въ своей неистовой ритори- 
кѣ онъ требуетъ головъ, сначала сотнями, потомъ ты- 
сячами, и въ октябрѣ 1792 года онъ опредѣляетъ чи- 
сло: 270.000 головъ. Наконецъ, ему удается заста- 
вить себя послушать: сентябрьскія убійства 1792 года 
произошли ло его определенному совѣту и настоя- 
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ъ хочетъ уч- 

оторопь онъ 
готовь стать 
гіъ вьгоажает- 



и парижане возражали . что 

находятся въ сговорѣ съ н« 

Шратъ пропоеѣдуегь дана 
:. ;> — ;.>-нгать диктатор 
самъ накѣрень участвовать, 
еднколичнымъ диктаторокъ ш 
ся, «кародаыкь трнбуномъ** еслеченныкь всей № 
нотой власти, но съ чугуннымъ ядромъ на ногѣ. 

Однако, ни эта теорія убійства. ни эта теорія Ж ; 
татуры не были приняты, будь то вь качествѣ средст- 
ва или въ качествѣ системы, ни француэскнмъ наро- 
домъ, ни его избранными руководителями. Своею по- 
пулярностью, кь тому же почти не выходившей за 
лредѣлы Парижа, Марать быль обязакь не этимь при- 
эывамъ къ убійству, которыхъ, за исключеніемъ сен- 
тября 1792 года, никто не принималъ въ серъезъ, и не 
своимъ проектамъ диктатуры, которые не находили 
отклика въ настроеніи того времени, а тому народо- 
любію, которымъ были проникнуты всѣ его выступле- 
нія, своей несомнѣнно искренней любви къ унижен- 
нымъ, обездоленнымъ и страдающимъ. 

Въ Конвентѣ, гдѣ онъ засѣдалъ, тщетно было бы 
искать «маратистовъ». 

Павшій отъ руки убійцы, возвеличенный, обожест- 
вленный, увѣковѣченный въ Пактеонѣ, Марать ста- 
новится символомъ патриотизма, а не насилія. Его 
призывы къ убійству, къ диктатурѣ забыты: въ немъ 
видятъ воплощеніе Революціи, которую хотѣлъ уни- 
чтожить внѣшній и внутренній врагь. Кинжалъ Шар- 
лотты Кордэ очйщаетъ Марата, или, вѣрнѣе, превра- 
щаем его въ идеальнаго республиканца. Отдававшій 
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себѣ въ зтомъ отчетъ, а быть можетъ, и завндовавщ 
Робеспьеръ пытался было противодѣнствовать т 
настроент, результатомъ котораго явился де Ко 
предназначавши Марата въ Лантесжъ. Характер^' 
что декретъ этотъ не былъ привсценъ въ исполне"^* 
пока существовало революционное правительство &Л 
правительство не хотѣло, чтобы создалось впечатлѣн Т ° 
будто Французская Революція систематически восхв^ 
ляла насиліе. И только реакція Термидора, словно 
въ пику Робеспьеру, перенесла прахъ Марата въ Па 
теонъ. Она почти немедленно его оттуда убрала 

Какъ теоретикъ насилія и диктатуры, посколько 
онъ имъ дѣйствительно и по существу былъ, Марать 
отвергнуть не только духомъ Французской Революции 
но н ея вождями, ея избранными руководителями. 

Насиліе и диктатура, эти два слова, эти два явле- 
ния неразрывно связаны между собой; и если насиліе 
можегъ быть плодотвориымъ, то лишь во имя или 
путемъ диктатуры, — диктатуры личности, либо дик- 
татуры группы, класса, И вотъ, если во Французской 
РеволюШи и были насилія, если эта Ренолюція при- 
вела, оъ концѣ концовъ, къ диктатурѣ, самая теорія 
насилія и диктатуры, была, — повторяю, — чужда 
и духу Ршшлии и ел нождямъ, 

Въ 1789 году французы хотѣли лишь одного: за- 

мѣииті. ТО, ЧТО. являлось ьъ ихъ гшп.т, <лг. юшпгмъ 
насилія и ;ш,'фхіи, іи: состоя ні<:мъ насилія и дик- 
татуры, а состояиіемъ законности, или, какъ они пи- 
[глшішл,, #ц;фг/мюмъ чл\<*>ил<, 

У ннхъ было, быть можетъ пр§уівЛИ'"-пиое на 

ШМПЪ (Аі}Ц)ГМг:ШіШИ ИПорИКЛ, ОІЦуЩМІІП, 6у№ч> 
МПОІОООр.П^ 1ц;шП;Ш*.ННХ1, 'мИоМоИ!. ;і] ирУ.И'ШО, И 

то, съ другой стороны, м было на лицо ли Каксти 



- нй политические и соиіальныхъ законовъ, 
туши, нй поли™ постоянный характера 

ПаГ ;™нсГго Й запирательства бал. ра- 
Хаосъ гражд* Вольтеръ еще раньше 

30 6лаченъ « въ ,ф ИЛ ософско«ъ 

°" Ра Т ВЪ "Гтьѣ Законы»: «Ваше парижское обыч- 
слоаарѣ», въ стать* _ истолковано разпйЧНО 

^пиаС™^ комментариями; значить, Ш*Д- 
двадиатью-четырьм составлено. 

ЯГ «рока «я» V. 

ияо лрѵіпр к наши И ВСѣ ОНИ Про- 

икѣющикъ силу закона у той же наши, и ь« ^ н 

икъющ 3 „___ ыта«-к въ одной лишь части 

тнворѣчатъ другь другу. Итакъ, въ одной лнш 

Европы, находящейся между Альпами и Пиренеями, 
икѣется болѣе ста сорока маленькихъ народовъ, ко- 
торые называются соотечественниками к которые на 
ділѣ такіе же иностранцы по отношению къ другь 
діугу, какъ Тонкинъ по отношенію къ Кохинхинѣ.» 
Онъ писалъ наконецъ: «Хотите имѣть хорошіе законы? 
Сожгите ваши и сдѣлайте новые*. 

Что касается законовъ политических^ и соціаль- 
иыхъ, французы 1789 года считали, что неписанная 
конституція, организовавшая моиархію съ Генераль- 
ными Штатами отмѣнена съ 1615 г., такъ какъ уже съ 
■лого времени Штаты не созывались* Имъ казалось, 
что л<х[юти:імъ Людоника XV представлялся болѣв 
умѣрениымъ въ силу «права порицанія», воввращен- 
наго парламоптамѵ Если деспотизмъ Людовика XVI 
'■)П' и\>\\\,і\ умірѵпюѵі доорипуііііі:мъ государя и уста- 

\\и\\\\і-мѵмл* ирониицЦльныхъ собраній, то, — выра- 
жаясь сгилемъ того примени, — законовъ искали 
ощупью и ни находили. Тщетно Тюрго говори ль коро- 
ли* иъ ыккій - 'г.шискѣ о муниципалитет^ *: «Вы 

могли 014 прпиить, КЛНІ, І,оГЬ, црп помощи ооіцихъ 
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Ь XVI 



ъ си 



ЦрррІ 
те Д*< 
п^кику ту 



ую оиг пг, 



деспотом*- щ '-"*м отечески доорымь, но 
гстокг, и передать нетронутой своему пре* 

■бСОЛЮТИѴ»' і к П., 

9ІЙКІ XV, и которую ІІ 
0 т> Люяояини XIV. 

ВМ Ширяясь опять тгл и и единственно коро* 
ОЛЯ, МПрЯ'іН*> 1 '<Ь рлиличимкъ 

і и яятен'м/ і> 

шипи вгь упрекъ по ** 



иоролѵігы 

Этой королевской ГЮИІ, ' 



НЛІС. |Ье'$СИ 



ігппПТТіШЖА* ПРОИСХОЖЯ'ЧП'', г <"Я ОД 

ЦіІЮі •* ГЛ****ъ современник от», лишало королчі- 
скіо іктм характера ваконл, 

&гот> івкояъ, гготг лже-мконъ мѣстажм выпол- 
шм цистами нарушался, мѣстамн го оставші- 

СЯ ИШрІСТКЫМг, НѢкоТорЫв ЗДНКТМ ;ѵ ГТриро- 

ЙШИІМ ОШШМЪ ИЛИ Несколькими парламентами, хе 
регистрировались другими, которые отвс| и их 
КІКЪ ШЮѴШШШ. Бш* можегъ, незначительные или 
06Я9ШШШ ШШт? Нѣтъ: річь идет* объ эдик- 
•АХОШХЪ, обшегосударственнаго значен і я , какъ, 
калрииѣръ, эдикт* 1787 г*, который, возвращая граж- 
данскую ШШСЬ вктовъ состоянія протеста н таи ъ, при- 
. бдяжал* пркіканіе свободы совѣсти; эти то эдикты, 
иаъшсопротивлеиія нѣкоторыхъ парламентовъ иель- 
М выло оримѣнить во всей Франиіи, что лишало ихъ 

отличительной черты современного закона-всеобшно- 
ан. 

Этнмъ королевским!» законамъ вредили также ихъ 
іротяворѣчія и краткосрочность. Такъ г институт* 
Дехоеыхъ присяжныхъ и мастеров*, упраздненный 
1776 г. быль возстановленъ годъ спустя. 




ИЛі 



Жаі 
§І 

И 



сун^р' 

ТО СС7 



ѵк*; т» / 



м КОНЬ 



Ту 



и 



гТ* коист 
гіей, доп 

!>ОЛЬ — К' 



иу 



и 



щую до по- 
чтобы в* то 



Наказы Генеральных* Штатоі 
Аують наконец** законов** с»» • 
и ихъ самая суть Революши, Б* а 
ни планов*, ни идей иаеилія. Напротив*; во* окі 
тять на мѣсто сушествуюшго оезпорЗДйа* -щя 
до нѣкоторой степени тождественен* насилію, Я 
вить порядок*, закоиъ. Они требу 
которую они называют* также Хщ 
французов*. Они желают*, чтобы ю 
они выражают* вѣрность, часта л 
клокекія, — Сипъ живым* законен 
же время онъ сталъ или снова сдѣлался выразителем* 
обшей воли, 

В* чем* источник* закона для составителей этих* 
наказовъ? В* народѣ? В* королѣ? Они этого сами 
хорошо не знают*. Они продолжают* раэсматріівар*' 
короля, как* наслѣдствекнаго двигателя прогресса. 
Только увидав* его несостоятельность, французы 
измѣнили это мнѣніе. Но и въ началѣ 1789 г., когда 
они выражают* свои пожеланія, они еше не аполнѣ 
сознают* себя суверенным* народом*. 

Лишь собравшись в* Версалѣ, ихъ представители 
осознают* этот* суверенитет* народа; они заявляют*, 



ікон* есть выражение общей воли, что является 
шесту революций. Они сохраняютъ тронь со 
, шнчіенъ королевскаго аппарата, но ннэео- 
дягь королевскую власть ло роли выразителя и нспол- 
і втлй лгішей воли. 



по 



нителя этой общей воли. 

01 міказахъ, паже самыхь смѣлыхъ не было, 
ловторяю. — никакого призыва къ насиліхх Мало 
того, — я лрочель всѣ наказы, которые были изданы- 
я не кашель ни одной фразы, которую можно было бы 
счесть за угрозу королю и попытку запугать его. О 
немѵне говорятъ иначе, какъ сь увлженіенъ, сь вѣр- 
ностыо, с* любовью и довіріемъ. Никому въ голову 
не приходить, что революція можеть произойти лро- 
тнвь него или помимо него. Повторяю; путсмъ ре- 
формь Хотять замѣнить безпорялокъ порядкомъ. Это 
общее жслйніе. и его хотять осуществить вь спокойст- 
він н согяасіи. 

Депутаты третьяго сословія Генеральныхъ Шта- 
тов получили, если мнѣ позволено будетъ такъ вы. 
РВД — ШШйжъ ишнйсилія. Шкаэъ этотъ они ис- 
полнят штдушно и тщательно, точно придержи- 
тесь его духа и его формы. 

Лросльлите ходъ событ/й отъ собранія Геиераль 
Шт Штатов* вь Версалѣ 5 мая ]789 г. до взят/я 
Ьастилш 14 іюля. Никогда революція не начиналась 
столь мирными путями, сь такимь спокойствіемь от- 
ЩШ вое похожее на насиліе, хотя бы словесное. 

Тшштъ началом револвШи явилось требован]* 
2«М ^ословГя, чтобы лролірка делутатскихъ пол- 

сообща, а не по отдѣльиымъ 

общее обсуждение и голосовав и по другнмъ 



опросамъ и вытекавшее отсюда преимущественное 

вліяніе Третьяго сословія въ Генеральныхъ Штатахъ; 
оно одно насчитывало столько же членовъ, сколько- 
ихь было въ двухь другихъ сословіяхъ вкѣстѣ вви- 
ты хъ. 

Чтобы побѣдить противодѣйствіе этихъ двухь дру- 
гихъ сословій, Третье сословіе не прибѣгло ни къ 
канимъ внѣшнимъ средствамъ воздѣйствія — ни на- 
роднымъ, ни другимъ. Оно не обратилось сь прнзы- 
вомъ кь населен ію Парижа, которое, однако, было 
охвачено энтузіазмомъ начинающейся революціи. Дли- 
тельное и энергичное сопротивление лривиллегирован- 
ныхъ сословій не вызвало иикакихъ возстаній, ника- 
кихь уличныхъ волненій. Весь этоть первый періодъ 
великихъ перемѣнъ происходилъ въ полномь мирѣ, 
порядкѣ и спокойствіи. Третье сословіе хочетъ до- 
биться побѣды лишь путеиъ разума и убѣжденія. 
Когда же оно согласилось на примирительный засѣ- 
данія, длившіяся долгіи недѣли, когда оно увидѣло и 
полную невозможность переубѣдить колеблющееся 
и раздробленное духовенство, и несговорчивое дво* 
рянство — третье сословіе спокойно и твердо пере- 
шагнуло череэъ эти вопросы. Оно рѣшило приступить 
къ провѣркѣ полномочій — оно обратилось ко всѣиъ 
лелутатамъ Генеральныхъ Штатовъ. Въ привилеги- 
рованиыхъ сословіяхъ на этотъ приаывъ откликну- 
лось только нѣсколько омщенниковъ «патріотовъ». 
Но этого было достаточно для того, чтобы Третье 
сословіе осмѣлилось на революціонный акгь провов- 
глашенія себя Націопальныкъ Собраніемъ. 

Этоть революціонный акгь произошел бевъ вся- 
К; "' С| нъ иолиомъ спокойспія нравственной 

ІП| і- ^ охра.шніи права, въ величіи наро- 
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суверенитета нарой, свершение мирно, 
""^пТвкЬ полнаго спокойствія, Національное 
Г^Пемелленно провозглашаем что «только сиу 
^шяшпъ право толковать и представлять общую 

валю НаШн*. 

Собраніе тутьже издаетъ законъ, временно утверж- 
• даюшій сушествуюшіе налоги; оно «рѣшаетъ и поста- 
новляете что сборъ податей и налоговъ асякаго рода, 
_ достатейно! формально и свободно не признанныхъ 
Собрзніемъ, — прекращается во всѣхъ провинціяхъ 
Королевства, независимо огь административныхъ по- 
рядковъ этихь лровишій». Это собраніе, говорившее 
по-королевски, не упразднило короля. Стоя у полно- 
жія трона, оно являлось выраженіемъ той традиціон- 
ной преданности, какую проявляли общины по отно- 
шен]© къ королевской власти, защищавшей ихъ отъ 
влоупотреблен/й и притѣсненій. Именно въ этотъ мо- 
ментъ произошло весьма важное событіе; вмѣсто того, 
чтобы стать во главѣ этого наш о на льна го деиженія, 
король мщнѣнилъ своей традиционной роли и всталъ 
на сторону привилегнрованныхъ, на сторону дворян- 
ства и высшаго духовенства — противъ своего народа. 
)нъ отказался взять на себя руководство ре волю щей 
и, не заявляя этого открыто, на половину скрывая 
свое настоящее лицо — онъ фактически сталъ вождемъ 
реакиіи. 

Онъ соэвалъ эасѣданіе въ королевскомъ присут- 
ствіи, закрывъ залъ, гдѣ собралось третье сословіе. 
Депутаты третьяго сословия собрались 20 іюня 17В9 г. 
въ знаменитомъ залѣ еигры въ мячъ», гдѣ поклялись 
упорно сопротивляться. Въ ихъ клятвѣ нѣтъ ни ма- 
лѣйшаго призыва къ насилію. Собран/ е взываетъ исклю 
" 40 нъ чести и совісти. Оно клянется «не расхо- 
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дИТЬС ^тъ до тѣхъ поръ, пока конституція королеі 
гютребують^ ановлсна и утп';і»и/№на на прочны* 



■ься повсюду, гдѣ <Х 



ШУИ 



II,- йѵдетъ установлен » /.^»* « ™ 

стуа Послѣ того, какъ король *ъ юр&т* 



оейованіях^. . — отмѣиилъ ато постаіижэдйіа, 
скомъ засы - отнюдь не взывая къ какому 

, Н ?^;Г Го^илі.; ^« Мнрабо, заявило, что 
6 Синится только насилію. Въ то же время оно 
°^яГло своихъ членовъ неприкосновенными. Деопо- 
Сту опо противопоставило силу духовную; веяичіе 

^пховной власти народа. 

На первыхъ порахъ, зто проявленіе миролюбивой 
и спокойной твердости привело къ побѣдѣ. Изумлен- 
ный король уступила или сдѣлалъ видь, что усту- 
аетъ 27 іюня онъ повелѣлъ обоимъ привилегиро- 
ваннымъ сословіямъ соединиться съ Третъимъ и при- 
зналъ Національное Собраніе; казалось, что тдере- 
ходъ къ новому порядку совершался безо всякаго на- 
силия. На дѣлѣ же король обдумывалъ и подготовь 
лялъ насиліе. Это онъ, это его совѣтники, дворъ и 
привилегированныя сословія взяли на себя иниціа- 
тиву насилія. Это старый режимъ своимъ вооружен- 
ны мъ сопротивленіемъ пород и лъ насиліе въ револю- 
ш'и» вопреки и наперекоръ вождямъ революціи. 

Армія иностранныхъ наемниковъ, вооруженная 
многочисленной артиллеріей, блокируеть Нашональ- 
ное Собраніе, отрѣзывая его отъ Парижа. Дважды 
собраніе требуетъ отъ короля удаленія войскъ, дваж- 
ды король отказьіЕаетъ. 11 іюля онъ окончательно 
сбрасываетъ маску, удаляетъ популярнаго министра 
Неккера и образуетъ кабинетъ государственна™ пере- 
ворота. Тогда то, въ отвѣтъ на это насиліе, населеніе 
Парижа возстаетъ, и преодолѣвая силу силой, захва- 



тыметъ Н іюля 1789 г. Бастнлію. Парижъ л 
елся в» коммуну. Людовикъ XV] Напи 0рГаик эу, 
признает* все совершившееся, и револю иія ТУЛНруегъ * 
іштальныхъ формахъ охватываеть всю Ф^* * УНи * 
сткгіяіюнъ двкжснін к* называема гч^ве Ли ^ НЩЮ 
т Повсюду граждане вооружают, создио^Т^ 
• «шальные комитеты, каціональнѵ^ гаамі,? * УІШ " 
яюш* торжествуете н Рев °- 

Ввятіе Вастмдш въ Париж Ѣ б| 
вымѵ Движение рвкшюшн по <3 
бжромю. Повсекѣслш МѴНШімг : 
<»фоваж^адасъ кемчительнкмъ чи< 
сгомтеяіЯ, Паническое на,* г 

реакоіи я страхом* . быстро скѣ; 



0 к ? к> вопрояит- 
иіи свершало^ 



I 



угро» 
'ккмъ 



я, оостоявквія ВЪ 



» въ 1790 т. 




' *^ -толь раз 



^-н-ась въ фе- 

ьтрасбургская 
*5 всѣхъ этихъ 
:.я. кото- 

_ н пѣкзя. на- 

» Парах* на Мароовсмъ Пояѣ 

ш*ут.іъавшмш себя бра* 
іу сс'^у?: .е.уьх - :7 :- 
-ругики нашо- 
«|м іьиіішЬ югъ расселось 

также въ сену 
*ю Шжъ новый патркттнзкъ 

ЧрибЬш къ аасилт, органн- 

иачалахъ, кото- 



осиоі 



^ныхъ чертахъ, существуют* и по настоя - 
р ы*. °^^ нн . Это всеобшее братство, творческое и 
ш* г0 0реН показалось историку Мишле столь 
и ир<> лЮ ■ ^ онъ ВЫ р азй лъ его мистическими 

п рскр аСН \у90 год у Богъ явилъ свой ликъэ. Богъ 

и ^ирз. но не Богъ насилія. 
*° Г и ? -иліе скова выступило на сцену, когда привад 
/и поошлаго убѣдили въ 1791 г. Людовика XVI -го 
Ж и присоединиться къ армін коктръ-револю- 

^наго генерала Буйе, съ тѣмъ, чтобы подавить ре- 
«ілюиік> силой, въ то время какъ эмигранты съ ору- | 
мъ въ рукахъ пытались создать коалюйю про- | 
^ Франши, Бѣгство въ Бареннъ раэсѣяло мечту 
о братствѣ и согласіи; оно обнаружило въ коропѣ 
врага; оно возстановило одну часть населен* я противъ 
яругой; оно вызвало 17 ікшя 1791 г. рѣзнто петншове 
ровь на Марсовомъ подѣ, которые желали гарактіІІ 
противъ короля. На мгновеніе во Франціи воіхарн- 
жь атмосфера безпокойства к гражданской войны. 
Однако, миръ настолько дорог* всѣкъ» что дѣдается 
- : ѵ ..- его сохранения. Конституиія 

остается въ смлѣ при зоэстановленномъ королѣ. Съ 
осени 1791 г. и до весны 1792 г. длится періодъ почти 
пол наго спокойствія, почти не отмѣченный актами 
касалія. Вкуггенніі миръ нарушается объявленіемъ 
войны Австріи въ апрѣлѣ 1792 г. И тогда каступаеть 
второй великін актъ народнаго насилія, первая ре- 
е:.-:сц-:= =ъ ?езсг.ѵсц:и. — день 10-го августа 1792 г,» 
когда Людовикъ XVI быпъ низложенъ съ трона. 

Это нсзстаніе было народнымъ возстаніемъ. Въ 
яемъ приняли участіе не только парижане, но и фран- 
цузы, явизшіеся съ разныхъ концов* Францін » изъ 
Марселя и изъ Бреста. Чувствовалось, что Людовикъ 
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* яияасмиив нокапѴГ^ Со °^ні гч ~Г_ ч*^/ ^ 

"^ 0 короля, с 




Надо принять во вни«1 Респ Ублик ѵ * 
ГУСта не явюкѵь нас» п ' 470 в °эстѴ и - 
^«татуры одного ЛИЦа * Ъ Еь ^яхъ ^^М. 

это было насилі Ла- , Н "^^«Г!! 0 ^ 
источника «кона - ВО г„ Т0 Р*«**і общ е а еаьц »«*- 
держать Р евол юшЪ „ ^"*™Р*« 

І; Ѣ Г° Л ° ТНЫНѢ ВЫражен ^ обшей Т 7аНІЯ "С 
боли общимъ, благодаря отмѣнІ I» ^***! 

«ян замѣнѣ его системой «^Г 0 * ^ 
лосовашемъ. Конвентъ былъ избГ Всеоб "<имъ Го . 
сованіемь; слѣдовательно, ^^^^ ^ 

Рода; въ нормальныхъ условіяі ЛЪ В0№ ««■ 

силіе какой бы то ни было Р ол и ЛШИЛЪ бы ** 

Но до такихъ нормальныхъ условій 
Франц/я воевала съ частью ЕвоіТи Т ^ 0 ' 
нѣ присоединилась война гп^1 с ^ ***** "* 
въ Вандеѣ, въ Ліонѣ и БпЛГ во 3 м уще „ іе 
' -"і°нъ и Ьретани, захватъ Тѵлока а « 
гличанами, новое нашествіе " У 

Пока война противъ внѣшняго врага протекала 
шчио, насил/я не было. Зима 1792-1793 гг. прохо- 
ть относительно спокойно. Возстаній нѣтъ, ибо ш- 
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** Споете* внѣишеи 



>а)№ анской во* 1 " 
^ичр-кіе законы. 

.^»\ . , ^полезным* и «ало года , не под- 

^^ ^я обшей волей и ока ^* въ то же вре- 

і #2 "р Р 0Р - как.' послѣдствіе войны 
Взгл ядъ на «РР и мнѣ здѣсь незач ѣмъ на 

чаСТ ° ''Г М?ѣ хотѣлось бы лишь отмѣтить, 
стаИ вать на некь- * П0СТ0ЯНК0| даже въ момен- 
Г^гГг^ жестокости, жилъ духъ 

^Т^Теволюція, начатая и формулированная спер- 
ва юристами, даже въ дни своихъ самыхъ страшныхъ 
конвульсій, была проникнута мыслью, что она со- 
здаете» законы, т.е. что воля отдѣльныхъ личностей 
подчиняется общей волѣ. 

Провозглашая въ извѣстныхъ случаяхъ право на 
возстанія, демократическая конституція 1793 г. имѣ- 
етъ въ виду придти на помощь общей волѣ, если та- 
ковая нарушена. Когда демагоги и бунтари стремят- 
ся выдвинуться при помощи насилія, они притворяют- 
ся выразителями угнетенной общей воли и своимъ 
лицемѣріемъ приносятъ дань духу законности. 

За время революцщ, насиліе не создало, кажется, 
ничего цѣнкаго. Важнѣйшіе законы общаго харак- 

— 31 — , 



ы оеггь » 



р ^олеиія со ст л . 

Республики 27 г* °Роц 



улніш Пр 

1792 г., ято крупное политическое событіе 
Европу, прошло среди полного сгюкойстві В * МНйЦ| «« 
нія, почти въ молчанж. Д іжс нѣкоторые * Насвл *- 
люШонные акты, какъ, налримѣръ, приго И ° Т ° ^*** 0 * 
сснный Людовику XVI, облекались и ъ ф 0Р н° РЪ Виі1 * 
безь ясякаго вмѣшательства то л и и. Все ^* 0 **, 
иаскліемъ было нѳдолговічньжъ и исчеа ЗДани °е 
съ ионной. 0 * и Ѣстѣ 

война эта вел 



елась мужестве г 
шимь воевать, но отнюдь не въ 
шемъ духѣ, Въ ней видѣли, 
средство уничтожить насиліе 
ноября 1792 г., говоря съ три С 
дѣ, одержанной въ Бельпи, Ве; 
этотъ новый духъ, эаявивъ: »В 
вайте лобѣду, которая будетъ г 
ества. Человѣческія жизни поі 



иу «нствуо. 
^мъ обраэолѵ # 

,с,І!,ЯНи - 9~го 
чйента о побѣ- 

но вь Фазилъ 
Же . воспѣ- 
всего человѣ- 



кусь 
р что 



>гибли во 

имя того, чтобы это не повторялось впредь. Я к ля 
всеобшимъ братствомъ, которое вы установ 
важная ваша битва будетъ шагомъ къ миру, чело- 
вѣчности и счастью народовъ». 

Есть, однако, три факта въ исторіи революціи, 
которые можно было бы привести для доказательства 
теоріи насилія. 

Прежде всего — уничтожен іе феодал ьныхъ правъ. 
Огімюиожко сказать, что декреты 4-го августа 1789г. 
были вотированы подъ вліяніемъ крестьянскихъ воэ- 
станій. Крестьяне нашли эти декреты очень неполны- 
ми н слишкомъ теоретическими. То тутъ, то тамъ вспы- 
хивали серьезяыя крестьянскія волненія, вызываемыя 
сохранешемъ нѣкоторыхъ феодальныхъ правъ. Въ 
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кои 



иретомъ 17- го ноля 
я права беэъ выкупа 



кониѣ кониовъ, 
1793 г. отмѣнклъ всѣ ф 
безъ ««награжден!*, н этикъ завершит, революцію 



и 



тіовь ли йипъ бы результатъ, если бы не при- 
жгли къ насилію? Не думаю; и надо признать, что 
•Г революиіи бывають моменты, когда лишь насиліе 
дѣйственно. - но для разрушен! я, а не для созида- 

н I я 

Затѣмъ, диктатура Парижской коммуны торже- 
ствующая въ дни 31-го мая и 2-го Іюня 1793 г., 
к длящаяся еше нѣкоторое время до военных* побѣдъ* 
Эта своего рода національная диктатура не являлась 
тиран.ей одного города надъ другимъ: голова управ- 
ляла тѣломъ въ самые острые и критическіе моменты 
внѣшней и гражданской войны. И, при внимательномъ 
разсмотрѣніи, такъ называемая Парижская диктату- 
ра являлась времеинымъ соглашеніемъ между Комму- 
ной и Конвентомъ — соглашеніемъ, правда , про- 
диктованнымъ Коммуной, располагавшей Національ- 
ной гаардіей, т.е, вооруженной силой. Нужно было 
во что бы то ни стало обезпечить единство нашональ- 
ной обороны, а вовсе не устанавливать правитель- 
ственное главенство Парижа для нормальныхъ усло- 
вій жизни. 

И наконецъ, революціонные комитеты, быть мо- 
жегь представляютъ для поверхностных^ наблюда- 
телей прообразъ диктатуры пролетариата. Созданные 
во время террора въ каждой общинѣ, вначалѣ для 
надзора только за иностранцами, затѣмъ для общаго 
надзора, революціонные комитеты выслѣживали по- 
лозрительныхъ и наполняли ими тюрьмы. На нзвѣст- 
нои гравюрѣ временъ Термидора, рисующей быть 
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можетъ и спасли , Р ° ЯВЛе <« >< масвдГ; 
"ДШеетвГв » рвв °л<оиію, Пом , ИЛІЯ ' «ли 0Ни 

люціи тогк ~ " ор У- — то они ж « и / Нятв *У к Ко 

коТь „7 ЮГО : 03, ' {е - ^ь У ^ Р с б вѣтѣ К Г РЫЙ сг Іся 
ковъ м.ровой войны эти пп л «, "Р'-'^тныхг 

Дое воющее госу^^^'^^г^ 
Должно было ишгшься исполГо, " *** наПа *^ 

восхвалить террористом. 1793 и 1794 Г^' " 
Въ патріотическомъ изступленіи а!,™ 

с^ а Гл и ТГ ЛИ до при — » 

своемъ доклалѣ 5-го нивоза П-го гола Робеспьеръ га 
воритъ: «Всѣмъ чесТ н ыт , гражланамь п равн Т^ 0 
Должно государственную защиту; врагамъ народа 
оно должно лишь смерть*. Сенъ-Жюстъ состоявшей 
вмѣстѣ съ Робеспьероиъ въ комитета обшественнаго 
епасеш'я, 8-го вантоза того же года заявляет*: «Респу- 
блика состоитъ въ лолномъ уничтоженіи всего, что 
ей противится*. Но это уже фанатизмъ военнаго, а 
отнюдь не мирнаго времени. 
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„рининая «РР0Р И « ИЧ ^ ^ шипСЯ Фор- 

.іпали^ х ' ? жерминали члгтиостъ 

' постаІ- Гспр^дяи^ь и чести 

ТОР поТяя«і- якя> - „кгнута военная побѣда. едва 
иЪ К «»"■ бЫЛа ГІШональная оборона. Кон- 

.^лписть, никогда не ^ ъ поЧ ти 

т еррориі.і в, пежимомъ. Это Оылъ, 

стекой, ни паже режи г д терМИДора< въ 

** ЭТИ Гр^ГТэтомъочагѣ всзстатя. готовив- * 
ГОРО ГпоотивГ Конвента, Робеспьеру подали перо, 
Ш Т 1 подписав вмѣстѣ съ другими членами му- 
чтобы онъ пояписа ^\ в " вовстанію. Это было единст- 
„итшпалитета призывъ къ возсташіи. ^ 
іТмГсредствомъ спасти свою голову, и что инте- 
ГГало его еще больше, - свое дѣло. Онъ написалъ 
двѣ первыя буквы своего имени, но затѣмъ перо вы- 
пало иэъ его рукъ. Он> предпочелъ смерть возстанію 
противъ общей воли, выразите л емъ которой являлся 
объявившій его внѣ закона Конвентъ. 

Вожди террора примѣнйли этотъ терроръ противъ 
самихъ себя, противъ собственной доктрины. Никто 
не бьглъ человѣчнѣе, ни сердцемъ, ни разумомъ, Дан- 
тона, который столь жестоко громилъ аристократовъ» 
и громя, въ то же время спасъ столько гояовъ. Въ 
ихъ совѣсти, какъ сожалѣніе, какъ раскаяніе запе- 
чатлѣлись слова одной изъ ихъ жертвъ, Веряьо, — 
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п бы хогѣлъ ішпнтять ее 
Игякъ, можно прнпнл 
фрзниушяшя ревопі 




рнбуни КОИВвит^ |о 

гь, что во внутренней 



»али. 



жесі 



все же не быпл систено^ 



»иузскдя рвло Л)01 



« і 



>ы въ 



ей щютивопШті 
сил**. 

Не была, системой кдсилін А 
и иь своей виѣшнсй политик!., 
яркін нанесли монарх л ческой I 
ры, несмотря на то, что она 
нооыхъ территорий чі,мъ всѣ 
XIV, 

Въ дійствителькости ЛЮДИ 
хотѣлн изгнать наснліе изъ отнс 
ми, подобно тому какъ они хоть 
ліе въ отношен гяхъ между лично 
вались въ буду шсмь провозгласи 
народовъ, которая находилась 
ДеклараШея правь человѣка, пі 
нпючалъ всякое насиліе. Война 
дскларац/ю. 

Но Учредительное Собраніе, по крайней мѣоѣ 
первые въ истор/и аозвѣстило міру принципъ не-на' 
шлія свсшмъ декретомъ 22 мая 1790, въ которомъ тор. 
жественно объявляло, что «Французская нація отка- 
зывается оть веяной войны съ завоевательной цѣлью 
и никогда не употребить своихъ силъ лротивъ свободы 
какого-либо народар, Этотъ декретъ явился составной 
*стт конституцін. Здѣсь впервые въ законѣ выра- 
ень принципъ свободнаго самоопредѣлежя народовъ 
признанныхъ вь правѣ располагать своими судьбами.' 
Аяяекс/и, проязведенныя Учредительным* Собра- 



на 



П>доа-ь 

У народа. 
**ь иаси» 
намѣре- 
^ правь 
егвіи сь 
2Ш>й ис- 
вторую 



Конвситонъ и **** Д обыч- 
^пьным^ь принципу. — ооы1 

Наіі іоЯЯ наоѣча этому пр*"« 
»\*«+' не против у мѣне ніемъ. 




'^^^•««-"'^^^ь в. самом* 
ГГрѢ С»-- - Э ГГязык;. мы хотим, имѣть 

гяо и было объединение, на стодъ 

««ситьея на столь пр«<Р асн ° Собраніе 

" СВ Соева^й ^ что Только лослѣ долгихъ коле- 
ей лиГвпо;кѣ убѣдившись в. желаніи жителей, 
^шь'лечувствовавь твердую увѣренность въ токъ, 
что оно не совершаетъ никакого насилія, — только 
тогда Собраніе рѣшилось на присоединеніе Авиньона, 
Этотъ же принципъ не-насилія, принципъ свобод- 
наго самоопредѣленія народовъ — обычно уважался 
и применялся Конвентомъ н Директорией при всѣхъ 
послѣдующихъ аннексіяхъ: Савойи, графства Ниццы, 
княжества Монако, лѣваго берега Рейна, ВельгІи, 
Населеніе выражало свою волю или посредствомъ 
свободнаго избранія конвента или путемъ непосред- 
ствен наго волеизъявления жителей каждой общины. 
Печатные, рукописные тексты этихъ согласій на при- 
соединеніе, хранящееся въ Національномъ Архивѣ, — 
сужать краснорѣчивымъ свидѣтельствомъ отвращенія 
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ъ&атннп и линями. - 

сти, тсиамниижь Мер 



•но кшдос^ гѵ тот\ 



ш поаифчпо пмйохсона Ьомлѵ*;^ 
И, хІАспштельмо» Нал школь Г:- 

окь но лрОбСаглэсклъ илеакіл си:-:с«с< 
!го государс?яе*ишЙ пере*к>р«:»?> Ів м 

ОСАПИГАі 



ч:о слмшконѵ 
ь огі/лс* на* 

сип- идеьдомета*, мх на обеспечен** 



п 4 - 



I ЕЛ 



ГГИСОЙ 



} 



і^рсхк саперу жуху Лок-ирь&ііп прллѵ И 

шакаг.к,* си <лрс>ъѵ ;*лѵі профѵ Мхрйігъ: И это бмло ви 

О&ажш, сѵ трибуны диглійослго тирАдН^птт 
ГЬптъ іючгилл» Напопсояа икшѵл СИМА 11, войш 
Філкиукхсгй рисоопю^и, Нітъ: Ндпомоиъ, Поацшкг 

ар4і«**кхсм\ н рАирушмтеленъ Реіюшоиім* Внутри 
«р*«ы о*п. уннчхожндѵ іюѣ сшЛші, Й& циЪ 



~8в - 



убилъ независимость народов* Был * 
мом* и ограниченностью оспаривать Пе, «н Т „ а . 

этог °. как ъ 
этого 



силі я, геніальность этого насильникГ 
назвал* его Виктор* Гюго, чудеснаго го, 
ликолѣпнаго тирана, чья тиранія быйяп 
величественна, въ чьихъ глазахъ блистап Пов, -«** 
блеск* того революціоннаго пламени „ П ° Р ° Й °*- 
ла согрѣта его молодость. Но неоспоримо 0 ?*"* 1 " бы " 
лравилъ при помощи насилія, а не закона- » 0НЪ 
и то, что этот* режимъ насилія. столь блиста^Г" 0 
вой, привел* Францію къ катастрофическому Пааен "!" 
въ которомъ она потеряла свои естествен ныя . гпщі, ' 
прюбрѣтенныя именно примѣненіем* принципа не 
силія, примѣненіемъ принципа права народовъ "н * 
самоопредѣленіе. а 
Милостивые государи, на фактахъ и на докумен- 
тахъ, и только на фактахъ и на документах*, изуча- 
емых* мною столько лѣтъ, — я основываю въ этомъ 
очеркѣ опроверженіе той легенды, которая представ- 
ляет* людей французской революціи теоретиками ка- 
силія, и которая видит* въ этой революціи примѣръ 
плодотворнаго насилія, как* такового. 

Я не видалъ всѣхъ этихъ документовъ; жизнь че- 
ловѣка, как* бы продолжительна она ни была, слиш- 
' ком* коротка для подобнаго изслѢдоеэнія. Попол- 
няйте мои изысканія, дорогіе собратья. Я бы хотѣлъ, 
чтобы вы, въ свою очередь, направляемые вашею лю- 
бознательностью, изучали по другим* текстамъ въ 
ваших* мѣстныхъ архивах* вопросъ о насиліи во 
французской революціи, — провинціальное развитіе 
которой столь же поучительно, сколь и парижское, 
если лаже не болѣе, такъ какъ именно въ департамеи- 
тахъ революш'онные комитеты, по преимуществу, осу- 
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